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ESTUDIO DE LOS RESTOS ÓSEOS ANIMALES RECUPERADOS EN LA PARTE SUPERIOR DEL RELLENO DEL POZO DE MENGA EN LA INTERVENCIÓN ARQUEOLÓGICA DE 2005

José Antonio Riquelme Cantal1

Se estudian los restos óseos animales recuperados en la parte superior del relleno de un pozo situado en el 
interior del dolmen de Menga, Antequera (Málaga), determinándose la presencia de bóvido doméstico y perro.

Dolmen de Menga, pozo, perro, bóvido, Arqueozoología, radiocarbono.

In this paper, I present of animals faunal remains recovered from the top of the filling of Menga's shaft, 
Antequera (Malaga), determining the presence of bovid and dog. 

Menga dolmen, shaft, dog, bovid, Archaeozoology, radiocarbon.

1 Departamento de Prehistoria y Arqueología. Universidad de Granada. [riquelme3@telefonica.net]

Recibido: 03/09/2012; Aceptado: 20/09/2012
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JOSÉ ANTONIO RIQUELME CANTAL

A raíz de los trabajos arqueológicos realizados tanto 
al exterior como al interior del dolmen de Menga en 
el  año  2005,  apareció  una  estructura  circular, 
determinada como un pozo, situada en el fondo de la 
cámara a unos 15 cm del  pilar de mayor  tamaño, 
que proporcionó material arqueológico del siglo XIX 
en  su  mayoría1.  La  excavación  de  dicho  pozo  se 
continuó hasta los 6,20 metros de profundidad. A una 
profundidad  de  5,90  m  aparecieron  una  serie  de 
restos  óseos  animales  que  se  estudian  a 
continuación (Lám. 1).

Los restos de fauna estudiados suman un total  de 
151.  Todos  ellos  han  podido  ser  identificados 
anatómica  y  zoológicamente,  determinándose  la 
presencia  de  dos especies animales:  un  esqueleto 
completo de bóvido doméstico (Bos taurus, L.) y dos 
fragmentos atribuibles a perro (Canis familiaris, L.) 
La  identificación  y  clasificación  taxonómica  de  la 
muestra  ósea  se  ha  realizado  con  nuestra  propia 
colección comparativa.  La  bibliografía  complemen-
taria empleada ha sido la siguiente: Pales y Lambert, 
1971;  Barone,  1976.  La  estimación  del  número 
mínimo  de  individuos  (NMI)  se  ha  calculado 
siguiendo  el  criterio  de  escoger  entre  los  huesos 
pares aquellos que contaran con mayor número de 
piezas de uno de los lados. Todo el material óseo se 

ha  pesado  dando  en  gramos  los  resultados.  El 
cálculo de la edad de la muerte se ha realizado en 
función  de  la  fusión  de  las  epífisis  en  los  huesos 
largos y el desgaste y reemplazo de las piezas denta-
les, siguiendo los criterios elaborados por el Labora-
torio de Arqueozoología de la Universidad Autónoma 
de Madrid (Morales Muñiz  et al., 1994). La edad se 
expresa en meses tal y como aparece en la Tabla 1.

INFANTIL JUVENIL
SUB-

ADULTO
ADULTO SENIL

vaca 0/5-9 5/9-24 24-60 60-180 + 180

perro 0/4-5 4/5-6/7 6/7-9/12 9/12-120 120

Tab. 1. Criterios para la expresión de la edad en meses.

Se han medido todas aquellas piezas óseas que no 
se encontraban quemadas, presentaban señales de 
manipulación antrópica o estaban deformadas pato-
lógicamente.  Las  medidas  se  han  realizado  con 
calibres convencionales (error estimado ± 0,5 mm). 
Se ha seguido la metodología propuesta por Driesch 
(1976).

Los  restos  de  fauna  analizados  pertenecen  a  dos 
especies  animales,  bóvido  y  perro.  Los  datos 
métricos completos son facilitados en el Apéndice 1. 
En el  primero de los  casos se  trata de un animal 
completo,  posiblemente  arrojado  al  pozo  tras  su 
muerte.  En  este  apartado  vamos  a  analizar  la 
presencia de los distintos taxones representados al 
objeto  de  valorar  su  cuantía  y  su  tamaño  en  los 
casos en que esto sea posible. En ningún caso las 
especies representadas formarían parte del consu-
mo alimentario. Las dataciones obtenidas a partir de 
un fragmento de radio en el caso del bóvido y de un 
metacarpo en el del perro del primer tramo del pozo 
del  dolmen  de  Menga,  aportan  los  resultados 
siguientes:

Fecha Beta-322311 (Muestra 1/Bóvido): 120 ± 
30 BP (1685-1927 1  cal DNE, 1679-1940 2 
cal DNE).

Fecha Beta-322312 (Muestra 2/Perro): 150 ± 
30 BP (1670-1943 1  cal DNE, 1667-1951 2 
cal DNE).

232 MENGA. REVISTA DE PREHISTORIA DE ANDALUCÍA // Nº 03. 2012. PP. 231-236. ISSN 2172-6175  // CRÓNICA

Lám. 1. Proceso de excavación de los restos faunísticos del pozo en 
la campaña de primavera de 2005. Foto: Moreno Estudio Antequera.

1  NAVARRETE PENDÓN, V. (2005): Informe sobre los trabajos arqueológicos en el dolmen de Menga, Antequera (Málaga) (informe inédito).
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Esta  especie  ha  proporcionado  un  total  de  149 
huesos  pertenecientes  todos  ellos  a  un  mismo 
individuo adulto (ver desglose en la  Tab. 2). El peso 
total del material  analizado se eleva a 15.290 gr. A 
continuación, pasamos a detallar las características 
de  los  distintos  huesos  recuperados.  El  estado 
general de los huesos es bueno, aunque algo frágil 
debido posiblemente a cuestiones de humedad. En 
primer  lugar,  el  cráneo  se  encuentra  completo 
aunque relativamente fragmentado, sobre todo en lo 
referente  a  los  huesos  nasales,  maxilar  y  dientes 
superiores. Estos últimos presentan cierto desgaste 
al pertenecer a un individuo adulto. 

El único signo de manipulación antrópica sobre los 
huesos  de  este  individuo  parece  encontrarse 
precisamente en el cráneo. Los cuernos no han sido 
recuperados  porque  fueron  seccionados  con  un 
objeto  metálico  cortante,  posiblemente  tras  la 
muerte del animal y antes de arrojarlo al  pozo.  El 
hueso  hioide  aparece  fragmentado.  Las  dos 
hemimandíbulas están completas aunque fractura-
das.  Al  igual  que  ocurría  con  las  superiores,  las 
piezas  dentales  presentan  desgaste.  Las  dos 
primeras vértebras cervicales, atlas y axis, presentan 
distinto grado de fracturación. El resto de vértebras, 
a  excepción  del  sacro  que  se  encuentra  muy 
fragmentado, presentan un buen estado de conser-
vación. Las costillas, por su parte, sí tienen un alto 
grado  de  fragmentación.  Son  escasas  las  que  se 
conservan completas. Las escápulas se encuentran 
fracturadas. Los húmeros no presentan ningún tipo 
de fracturación. Las ulnas y radios están completos y 
soldados. Los huesos cortos del carpo están todos 
completos. Los metacarpos no presentan ningún tipo 
de fracturación. Las pelvis se encuentran completas 
pero fragmentadas. Los fémures presentan distinto 
estado de  conservación.  El  izquierdo  se  encuentra 
completo,  mientras  que  el  derecho  aparece  muy 
fragmentado.  Las  dos  patellas  se  encuentran 
completas.  Las tibias  no presentan  ningún tipo  de 
fracturación.  Los  huesos  cortos  del  tarso  recupe-
rados se encuentran completos. Los metatarsos no 
presentan  tampoco  fracturación  alguna.  Las 
falanges  primeras  se  han  recuperado  todas  y  en 
buen  estado  de  conservación.  En  cuanto  a  las 
falanges  segundas,  sólo  se  han  recuperado  siete 
aunque en buen estado de conservación.  Respecto 
de  las  falanges  terceras,  sólo  se  han  recuperado 
cuatro que presentan cierto deterioro (Fig. 1). 

En cuanto al sexo, tanto la morfología de los huesos 
como  los  índices  de  robustez  aplicados  en  los 
metápodos indicarían la presencia de un macho. La 
recuperación de huesos largos completos ha permi-
tido  calcular  la  altura  en  la  cruz  de  este  animal 
obteniéndose los resultados que se muestran en la 
Tabla  3  (Fock,  1966;  Matolcsi,  1970).  Según  los 
distintos huesos y factores utilizados, la altura en la 
cruz  del  individuo  analizado  estaría  comprendida 
entre  los  125  cm en  el  húmero  y  134,9  cm en  el 
fémur.  Estos  cálculos  deben  tratarse  con  ciertas 
precauciones, ya que una variación de hasta 10 cm 
en los cálculos de la altura media en la cruz de un 
mismo individuo pone de manifiesto la cautela con la 
que debe considerarse este tipo de estimaciones.

Dos  fragmentos  óseos,  concretamente  costilla  y 
metacarpo,  han  sido  atribuidos  a  esta  especie.  La 
costilla  se  encuentra  fracturada  y  el  metacarpo, 
aunque presenta erosionada su superficie, conserva 
zonas  diagnósticas  que  permiten  su  atribución  a 
Canis familiaris.

Se han analizado los restos óseos provenientes del 
interior  de  un  pozo  excavado  en  el  interior  del 
dolmen de Menga. Las especies determinadas son 
Bos taurus (bóvido) y  Canis familiaris (perro). En el 
primero de los casos, el esqueleto aparece completo 
y  debió  ser  arrojado  al  interior  del  pozo  tras  la 
muerte  del  animal.  El  impacto  de  la  caída  en  el 
interior  del  pozo  pudo  ser  el  responsable  de  que 
algunos  huesos  aparezcan  fracturados.  La  única 
evidencia de manipulación antrópica aparece en el 
cráneo del bóvido, al quedar las huellas producidas 
al  cortar los cuernos,  posiblemente tras la muerte 
del  animal y  antes de arrojarlo al  pozo.  En ambas 
especies  determinadas  se  trata  de  individuos 
adultos.  Las  fechas  radiocarbónicas  obtenidas 
parecen indicar que, con independencia de la edad 
de construcción del  pozo o  de la  edad  del  relleno 
basal  del  mismo, la  parte  superior  del  mismo fue 
utilizada como vertedero durante algunos momentos 
del siglo XIX. 
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RESTO ÓSEO Nº RESTO ÓSEO Nº

cráneo 1 metacarpo 2

hioide 1 pelvis 2

mandíbula 2 fémur 2

atlas 1 patella 2

axis 1 tibia 2

sacro 1 calcáneo 2

vértebras 34 astrágalo 2

costillas 45 tarso 3

escápula 2 metatarso 2

húmero 2 falange 1ª 8

ulna 2 falange 2ª 7

radio 2 falange 3ª 4

carpo 12 sesamoideos 5

Tab.  2.  Desglose  anatómico  de  los  restos  óseos  de  Bos  taurus 
recuperados.

Húmero: Matolcsi, 1970

longitud máxima (mm) factor altura en la cruz (cm)

302.0
01/04/14

125.0

302.0 125.0

Radio: Matolcsi, 1970

longitud máxima (mm) factor altura en la cruz (cm)

297.0
01/04/30

127.7

298.0 128.1

Metacarpo: Fock, 1966

longitud máxima (mm) factor altura en la cruz (cm)

198.0
01/06/25

123.7

198.0 123.7

Fémur: Matolcsi, 1970

longitud máxima (mm) Factor altura en la cruz (cm)

389.0 3.47 134.9

Tibia: Matolcsi, 1970

longitud máxima (mm) factor altura en la cruz (cm)

365.0
01/03/45

125.9

365.0 125.9

Metatarso: Fock, 1966

longitud máxima (mm) factor altura en la cruz (cm)

241.0
01/05/55

133.7

242.0 134.3

Tab. 3. Cálculo de la altura en la cruz según los distintos huesos largos.
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Fig. 1. Desglose anatómico en el bóvido representado.
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M/3
longitud 38.0 38.0
anchura 17.0 17.0

derecho izquierdo
Húmero

GL 302.0 302.0
Bp 97.0 97.0
SD 41.5 41.5
Bd 82.0 82.5
BT 77.5 77.0

derecho izquierdo
Radio

GL 297.0 298.0
Bp 85.0 84.0
SD 44.0 43.5
Bd 78.0 78.0

derecho izquierdo
Radio + Ulna (izquierdo)

GL 377.0
Metacarpo

GL 198.0 198.0
Bp 62.5 61.0
SD 37.0 36.0
Bd 63.0 63.5

derecho izquierdo
Fémur

GL 389.0
Bp 119.0
SD 38.0
Bd 101.5 101.0

derecho izquierdo
Patella

GL 66.5 65.0
GB 54.0 53.0

derecha izquierda
Tibia

GL 365.0 365.0
Bp 101.5 101.5
SD 43.0 43.0
Bd 66.0 67.0

derecha izquierda

Calcáneo
GL 143.0 143.0
GB 43.0 42.5

derecho izquierdo
Astrágalo

GLI 69.5 70.0
GLm 63.5 63.0
Bd 45.5 46.0

derecho izquierdo
Centrotarsal

GB 60.0 59.0
derecho izquierdo

Metatarso
GL 241.0 242.0
Bp 53.0 52.0
SD 30.5 30.5
Bd 59.0 60.0

derecho izquierdo

Abreviaturas utilizadas: A. anterior; Bd. anchura distal; Bp. 
anchura proximal; BT. anchura de la tróclea (húmero); GB. 
anchura máxima; GL. longitud máxima; GLI. longitud mayor 
de la mitad lateral (astrágalo); GLm. longitud mayor de la 
mitad medial (astrágalo); P. posterior; SD. anchura menor 
de la diáfisis.

Falange 1ª
GL 64.0 63.0 63.0 63.0 68.0 66.0 68.0 67.0
Bp 34.0 33.0 33.0 34.0 32.0 31.0 32.0 32.0
SD 28.0 27.5 28.0 28.0 26.5 27.5 27.0 28.0
Bd 31.0 30.0 30.0 31.0 29.0 30.0 29.5 31.0

A A A A P P P P

Falange 2ª
GL 42.0 43.0 43.5 44.0 45.5 44.0 46.0
Bp 31.5 32.0 31.0 30.0 30.0 31.0 29.0
SD 25.0 25.0 25.0 26.0 24.5 24.5 24.5
Bd 26.5 26.0 26.0 25.5 25.0 24.0 25.0

A A A P P P P
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